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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem — poboc¢ka v Liberci rozhodl v nevefejném zasedani konaném
dne 22. dubna 2021 ve véci odsouzeného: ||| |} IR narozen;’r_ t. ¢. ve vykonu
trestu odneti svobody ve Véznici Straz pod Ralskem, o stiznosti odsouzené¢ho proti usneseni
Okresniho soudu v Ceské Lipe ze dne 22. 3. 2021, ¢&.j. 3 Pp 26/2021 — 24,

takto:
Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) tr. fadu se stiznost zamita.
Oduvodnéni:

1. Soud prvniho stupné napadenym usnesenim rozhodl podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku o zamitnuti zadosti odsouzeného o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody, ktery mu byl uloZzen v trvani 6 let a 6 meésici rozsudkem Okresntho soudu
v Pfibrami ze dne 7. 3. 2019, sp. zn. 4 T 47/2018 za pfecin neopravnéné opatieni, padélani a
pozménéni platebntho prostfedku podle § 234 odst. 1 tr. zakoniku a zlocin obecné ohrozeni
podle § 272 odst. 1 tr. zakoniku.

2. Proti tomuto rozhodnuti soudu prvniho stupné podal odsouzeny bezprostfedné po vyhlaseni
usneseni stiznost, kterou blize nezdtavodnil.

3. Kirajsky soud z podnétu fadné a vcas podané stiznosti prezkoumal podle § 147 odst. 1
trestniho fadu zakonnost a odivodnénost vyroku napadeného usneseni i postup fizeni, které
mu predchazelo, a dospél k nasledujicim niZze uvedenym zavéram.

4. Pokud jde o fizeni, které predchazelo vyhlaseni napadeného usneseni, krajsky soud zadné
pochybeni neshledal. Soud prvniho stupne na zakladé podané Zzadosti odsouzeného o
podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody rozhodoval ve vefejném zasedani,
v ramci nc¢hoz se odsouzeny meél moznost k véci vyjadrit. Dale soud prvniho stupné cetl
rozhodnuti, na zakladé n¢hoz odsouzeny trest odnéti svobody vykonava, rozsudkova data
k aktualnimu veézneéni poskytnuta Vézenskou sluzbou Ceské republiky, Véznice Straz pod
Ralskem, bylo ¢teno hodnoceni k zadosti o podminéné propusténi vypracované Vézenskou
sluzbou Ceské republiky, Véznice Straz pod Ralskem, kde v soucasné dobé odsouzeny trest
odnéti svobody vykonavé, opis z evidence Rejstitku tresti CR, k Zidosti odsouzeného se
vyjadfila jeho vychovatelka.

5. Soud prvniho stupné rozhodoval v souladu s ustanovenim § 88 odst. 1 pism. a) trestniho
zakoniku. Podle tohoto zakonného ustanoveni soud muze odsouzeného podminéné
propustit na svobodu, jestlize odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu
svym chovanim a plnénim svych povinnosti prokazal polepseni a muze se od n¢ho ocekavat,
ze vbudoucnu povede fadny zivot nebo soud piijme zaruku za dovrseni napravy
odsouzeného a odsouzeny vykonal alesponn polovinu ulozeného nebo podle rozhodnuti
prezidenta Ceské republiky zmirnéného trestu odnéti svobody. V rimci vefejného zasedani
odsouzeny k véci uvedl, Ze podle jeho nazoru splnil podminky pro podminéné propusteéné,
dela pro to vse, ale nepocita s tim, ze by jeho zadosti bylo vyhoveéno. Nemélo by se hledét na
trestni minulost odsouzeného a predestirat to, co bylo pfed 40 lety, ma se zohlednovat to, jak
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se chova ve veznicl. Ve vefejném zasedani byla vyslechnuta vychovatelka odsouzeného, ktera
uvedla, ze odsouzeny obdrzel finanéni odmeénu a byl pfefazen na nestfezené pracoviste mimo
veéznicl. Z hodnoceni Véznice Straz pod Ralskem vyplyva, ze odsouzeny je ve vykonu trestu
odnéti svobody podevaté, po dobu vykonu trestu byl 3x kazensky odménén, trestan nebyl.
Od 8. 1. 2021 je zafazen do 1. prostupné skupiny vnitini diferenciace, stanoveny program
zachazeni plni, v pfipadé podminéného propusténi ma odsouzeny zajistené bydleni na
ubytovne Dle rozsudkovych dat je konec trestu znacen

na 25. 5. 2024.

6. Kirajsky soud povazuje za potfebné zduraznit, ze zakonna uprava institutu podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody nezaklada povinnost soudu propustit z vykonu
trestu kazdého odsouzeného, ktery o to pozadal, vykonal urcitou ¢ast z uloZzeného trestu a je
presveédcen, ze institut podminéného propusténi je aplikovatelny pravé v jeho piipadu.
Institut podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody neni ze strany odsouzenych
narokovatelny, ale je prostfedkem dobrodini ve vztahu k pachatelim trestné cinnosti, kteii
maji snahu po naprave, a doslo k jejich resocializaci v takové mife, Ze 1ze od nich s vysokou
meérou pravdépodobnosti ocekavat, ze povedou fadny zivot. Jde tak o institut vyjimecny,
ktery ma zmirnit trest u téch odsouzenych, ktefi vykonavaji trest zcela pfikladné, maji
upiimnou snahu po napraveé a netvori predvidatelné riziko pro spolecnost stran dalsiho
zavadového jednani. Podminéné propusteéni z vykonu trestu odnéti svobody se tak aplikuje u
odsouzenych, u nichz doslo k dosazeni ucelu trestu jesté pred jeho samotnym vykonem.
Neméné dulezita je vsak u osoby odsouzeného predikce fadného zpusobu zivota. Soudy jsou
tak povinny hodnotit urcité sklony odsouzeného k pachani trestné cinnosti, nebot’ ucelem
ulozeného trestu odnéti svobody spojen¢ho sjeho piimym vykonem je kromé prevence
individualni rovnez prevence generalni, tedy ochrana spolecnosti pfed zavadovym jednanim
pachatelu trestné cinnosti.

7. Jak spravné soud prvniho stupné v oduvodnéni napadeného usneseni uvadi, odsouzeny
vykonal polovinu ulozeného trestu, splnil tak podminku stanovenou v § 88 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku ohledné vykonu potiebné casti z ulozenych trestu. Krajsky soud se ztotoznil se
zavéry soudu prvniho stupné v tom smeéru, ze odsouzeny bez problémi plni stanoveny
program zachazeni, ziskal ti1 kazenské odmény, trestan nebyl. Je ale kratce zafazen v I.
prostupné skupiné vnitini diferenciace. Tyto skutecnost i dle nazoru krajského soudu svedci
o tom, ze odsouzeny nastoupil proces polepseni, nebot’ prave piikladny zpusob vykonu
trestu je zakladnim ukazatelem, Ze je u osoby odsouzeného naplinovana resocializacni slozka
ulozeného trestu. Krajsky soud se pak ztotoznil 1 se zavéry okresntho soudu v tom smeéru, Ze
u odsouzeného jeste nebyly zcela vycerpany veskeré moznosti ulozeného trestu kjeho
naprave prave s ohledem na jeho kriminalni minulost, ackoli vykazuje znaky polepseni.
Odsouzeny ma 26 zaznamu v opisu z evidence Rejstitku trestd od roku 1980 do roku 2019,
opakované mu byly ukladany alternativni tresty 1 tresty odnéti svobody spojené s jejich
piimym vykonem, ovSem bez toho, ze by si vzal z vikonu trestu odnéti svobody ponauceni
v tom sméru, ze by se dalsi umyslné trestné cinnosti vyvaroval. Nelze tedy v soucasné dobé
dojit k zavéru, ze ucelu trestu odnéti svobody bylo dosazeno jiz v dobé rozhodnuti okresniho
soudu. Lze naopak uzavtit, ze ve vykonu trestu se odsouzeny chova fadné, ale na svobodé
neni prozatim predpoklad vedeni fadného zivota.

8. V piipadé odsouzeného nedoslo k nepiipustnému poruseni zakazu tzv. dvojitho pficitani.
Podle rozhodnuti Ustavniho soudu Ceské republiky spisové znacky I. US 2201/16 ze dne 3.
1. 2017 uplatneni nstitutu podminéného propusteni z trestu odneti svobody sice v ceském
pravnim radu neni formulovano jako narokové, nicméné pifesto obecné musi byt otevieno
vsem odsouzenym, vcetné odsouzenym — recidivistim, coz vyplyva i ze zavera Ustavniho
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soudu Ceské republiky vyjadienych v nilezu ze dne 28. 11. 2018, sp. zn. I US 482/18, podle
kterych ma byt institut podminéného propusténi otevieny vsem odsouzenym, tedy 1
odsouzenym — recidivistim, kdy posouzeni ocekavani, zda odsouzeny povede v budoucnu
fadny zivot nelze zalozit na pouhych poctech odsouzeni ¢i vykonu tresti odnéti svobody.
Moznost podminéného propusteni poskytuje odsouzenym perspektivu a nadeji, ktera je muze
motivovat k napravé. Okresnim soudem a ani krajskym soudem nebyla porusena zasada ne bis
in idem, pokud pii rozhodovani o Zadosti o podminéné propusteéni byla zohlednéna trestni
minulost odsouzeného, coz pfi svém rozhodovani opakované potvrdil 1 Ustavni soud Ceské
republiky, ktery napf. v usneseni sp. zn. L. US 2531/16 ze dne 8. 3. 2017 uved], e ,, soblednént
trestni minulosti nepredstavuje porusent sistavni dsady ne bis in idem ve smysiu . 40 odst. 5 Listiny, nebot’
pro zodpovézeni otdzky, da od stéZovatele I3e ocekdvat, e v budoncnn povede rddny Sivot, jsou tyto
skutecnosti a_jejich hodnoceni kilicové. Obava 3 opétovného pdchdnt trestné Gnnosti alosend na diivégsi
Skusenosti je tak pro soud logicky jednim e stéejnich bledisek posusovdni divodnosti Zddosti o podminéné
propustént 3 vikonu trestu odnéti svobody. V této souvislosti je nutné zduraznit (také k namitkam
odsouzen¢ho, ze by mélo byt hodnoceno vyhradné jeho chovani ve vykonu trestu), ze tcinna
ochrana spolecnosti pred pachateli trestnych ¢inu je jednou ze zakladnich funkei trestniho
prava a soudy jsou proto povinny pii rozhodovani o podmineném propusténi piihlédnout
také k trestni minulosti odsouzeného, aby byla spolecnost chranéna pfed jeho pripadnym
dalsim protipravnim jednanim. V piipadé odsouzeného lze dojit k zaveéru, Ze odsouzeny si
vytvaii velmi dobré podminky pro fadny zivot na svobodé, coz lze nepochybné hodnotit jako
kladny faktor pit hodnoceni prognézy jeho dalstho Zivota, ktery snizuje miru rizika opakovani
trestné cinnosti, avsak skutecnost, ze opakované vykonaval tresty odnéti svobody spojené
s jejich pfimym vykonem bez toho, aby si vzal ponauceni a nepachal dalsi umyslnou trestnou
cinnost, sveédéi o jeho vyraznéjsim naruseni, proto je zapotiebi, aby jest¢ piikladnym plnénim
povinnosti v ramci vykonu trestu odnéti svobody prokazal trvalou snahu se napravit i
s ohledem na skutecnost, ze v I. prostupné skupiné vnitini diferenciace je zafazen velmi
kratce.

9. S ohledem na vyse uvedené krajsky soud shledal stiznost odsouzeného nediavodnou, a proto
ji podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestntho fadu zamitl.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dalsi fadny opravny prostfedek pfipustny.
Liberec 22. dubna 2021

Mgt. Lukas Korpas
pfedseda senatu

zpracovala:
JUDr. Blanka Skrétova, v. t.
soudkyne
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